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Kornyezeti iigyek a rendszervaltas utani Magyarorszagon

11:40-11:45
Korreferatum: GEBERT JUDIT PHD adjunktus, ELTE TATK, Tarsadalomkutatasok Médszertana Tanszék

VARGA GYORGY PhD-hallgaté, ELTE TTK FFI, Tarsadalom- és Gazdasagféldrajzi Tanszék
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A hatalom térkialakitasa a posztszovjet vérosi térben - Chisinau (Moldova) és Lviv (Ukrajna) példajan
12:40-12:45
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Hol a hatar? - A févérosi agglomeracié térbeli novekedésének aktualis kérdései
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A workshopot az NKFIH 124991 szdmU projektje tdmogatta






ELOADAS-ANNOTACIOK

Barta Géza:
Territorialitas, lokalitas, identitas

Atarsadalomféldrajz és az egyéb tarsadalomtudomanyok kézott [évE diszciplinaris izolaltsagot
jelentds mértékben valtoztattdk meg a ,kulturalis” és a ,térbeli fordulat” nevekkel illetett paradig-
mavaltasok. Mig a kulturélis fordulat a féldrajzban a kordbban nem jellemzé tarsadalomfilozéfidk
alkalmazasat, az antropoldgiai megkdzelitések térnyerését és metodoldgiai megujulést eredmé-
nyezett, addig a térbeli fordulat a foldrajzi térszemlélet és altaldban a térelméletek expanzidjat
okozta a tarsadalomtudomanyokban. Ahogyan megkerilhetetlenné valt a tarsadalomféldrajzban
Foucault, Bourdieu vagy Giddens, hasonldképp, a tér szerepét fontosnak tarté tarsadalomtudo-
manyi munkak elméleti hatterét Soja, Harvey vagy Massey keretezi. Mindebbdl (is) kovetkezéen a
késé modern tarsadalmak tudomanyos vizsgélata nehezen képzelhetd el a térkonstrukciok mel-
|6zésével, éppen ezért indokoltak a foldrajz és a szocioldgia, antropoldgia, illetve egyéb tarsada-
lomtudomanyok kozotti transz- és interdiszciplinaris megkozelitések, kiilondsen Magyarorszagon,
ahol az ilyen egyittmkodések ndvumnak tekinthetdk.

Az egyik lehet8ség, mivel a territorialitds, a lokalitas és a regionalizmus az identitéds kilonféle
alakzatait hozzak létre, a tér materidlis és szimbolikus konstrukcidinak identitastermeld képessé-
gének interdiszciplinaris vizsgalata.

Berki Marton - Bottlik Zsolt:
A hatalom térkialakitasa a posztszovjet varosi térben -
Chisinau (Moldova) és Lviv (Ukrajna) példajan

Az eurdpai posztszovjet térben viharos torténelme sordn kilénb6z6 hegemdn csoportok val-
tottdk egymast, akik a hatalmukat nemcsak a vérosi tajkép atformaélasaval kivantak a foldrajzi térbe
Lrni”, hanem szdmos esetben a vérosi tdrsadalom gyokeres atalakitadsa révén is. A térségben lévé
varosok tarsadalmi konfliktusainak egyik dimenzidjat a lakossag vegyes etnikai 6sszetétele, illetve
az id6k soran kialakult tobbrétegl identitds adja. Mindez az esetek jelents tobbségében egy-
massal versengd emlékezeteket, emlékezetpolitikai torekvéseket is kialakitott. Ennek fényében az
sem meglepd, hogy még a varos torténetével foglalkozéd munkdk donté tobbsége is valamilyen
nemzeti/kdzosségi perspektivabdl meséli el az eseményeket, azaz még a helytorténet-irasnak is
|éteznek kulonbozd ,rétegei”.

El6adasunkban két telepllés kerill a fékuszba. Egyrészt a helyi telepliléshéldézat csicséan lévé
févarost vizsgaljuk a Moldovai Koztarsasag varosainak torténeti-foldrajzi kontextusaban, masrészt
a tobbszords tarsadalmi, geopolitikai torésvonalon fekvé nyugat-ukrajnai Lviv varosat mutatjuk be
varosfoldrajzi aspektusbal.

A vérosok jelenlegi status quo-ja azért is rendkivil figyelemre méltd, mert az el6adésban
érintett, am anndl fordulatosabb mult nyomai lIépten-nyomon felsejlenek a varosokban. Tanul-
manyunkban ezt az Osszetettséget és rétegzettséget a palimpszeszt fogalmara tdmaszkodva ér-
telmezzik. Emellett 6sszefoglaljuk, hogy a hatalom hogyan prébélta pozicidit a varosban meg-
erésiteni az épitett kdrnyezet formaléasaval, illetve a kilonbozd 1éptékek identitdskonstrukcionak
hatalmi erésitésével.



Farkas Gyorgy:
Meg nem vivott ,hidfécsatak”?

Az el6adés az elsd vildaghaborut lezard parizsi béketargyaldsokon a csehszlovak targyalddele-
gacié részérdl az j allamalakulat keleti felének ,dunai hatérait” biztositd érvkészlet mogé felso-
rakoztatott szakértSi hattéranyagok egy részét mutatja be és vizsgalja meg koézelebbrél. A ,du-
nai hatar” indokoltsdgénak aldtdmasztéasaként a delegacid szakértdi részérdl foldrajzi és katonai
szempontok egyarant felmerlltek, sét, ezek vegyitéseként - a fennmaradt dokumentumok tanu-
saga alapjan - komolyan foglalkoztak a jobbparti ,dunai hidfék” igénylésének kérdéskorével is. A
Lhidfé-kovetelések” indoklasaként felhozott sajatos érvek és megfontolasok féldrajzi szempontu
elemzése és értelmezése a foldrajztudomany-torténet adott témara vonatkozd ismeretanyaganak
bdvitését és elmélyitését célozza meg.

Gordos Tamas:
Hol a hatar? - A févarosi agglomeracié térbeli novekedésének aktualis kérdései

A févérosi agglomeracié kutatdsa mindig tartogat érdekes kérdéseket a kutatd szamara. A tele-
pllések atalakulnak kezdik elvesziteni egyedi karaktertket, sematizalédnak. A kilsé keriletek és
a szomszédos telepllések kozotti hatar ,elmosddik”. Kilondsen személygépjarmivel kozlekedve
latvanyos az urbanus folyosok kiépilése.

Mindez szdmos konfliktust general, az ingazas, a napi életciklusok ttkdzése, vagy éppen a ,he-
lyiek” és a ,beteleptlék” eltéré kulturdlis, gazdasagi hattere miatt is. Ami a jelenséget kutata-
si szempontbdl érdekessé teszi, hogy ezek az agglomeralédasi és szuburbanizaciés folyamatok
egyre tovabb gy(rlznek/tek. A csendes ,kertvarosi dlom” megtaldldasdhoz méar az agglomeracio
agglomeracidjaba kell kikdltoznie az erre vagydknak. De hol van ez most? 50 km-re a févarostdl?
Noégradban, Hevesben, esetleg Bacs-Kiskunban?

A vérosiasodas és a szuburbanizaciés folyamatokat a CSOK bevezetése és a févarosi ingatlana-
rak az elmult években tapasztalhaté emelkedése is hajtotta, de a motorizacié is jelentésen kony-
nyitette az ingazast. A COVID-19 altal okozott pandémids helyzet is torténelmi |éptékben nagyon
gyorsan atrendezte a munkaerdpiaci viszonyokat, altaldnossa téve a tdvmunkat és ,feltdrdelve” a
megszilardult életvezetési formakat. A helyhez és a munkarendhez kétottség fellazuldsa a munka-
erét is mobilabba tette.

[gy a kozeljovs érdekes kutatési téméja az (lesz/lehet), hogy hol a hatar? Hol tart most az agg-
lomeracié térbeli novekedése a fizikai térben, illetve a gazdasagi reél-folyamatok terében? Milyen
fejlédési tengelyek mentén milyen karakteres irdnyokba névekszik a févarosi agglomeracid?

Gyuris Ferenc:
Hogyan lattak a 19. szazad végi magyar geografusok az eurépai nagyhatalmak tengerentuli
gyarmatosito politikajat?

A hazai geografusok a diszciplina 1870 utani intézményesilését kbvetSen - a mas eurdpai or-
szagokban kirajzolédo trendekkel sszhangban - [ényegileg egyetértettek abban, hogy a féldrajz-
tudomanynak kiemelt szerepet kell jatszania a magyar nemzeti identitds, valamint Magyarorszag
nemzetkozi imazsanak megerdsitésében. Az eurdpai nagyhatalmak tengerentudli gyarmatositéd
torekvéseirél azonban, amelyeket a nyugat-eurdpai értelmiség java része dicséséges civilizacios



kildetésnek tartott, a magyar geografusok ambivalens nézeteket vallottak. A konferencian ezt
a jelenséget kivanom koruljarni a Magyar Foldrajzi Tarsasag folydirata, a Foldrajzi Kozlemények
korabeli szamai alapjan.

Janké Ferenc:
Kornyezeti ligyek a rendszervaltas utani Magyarorszagon

Az el6adés a modernkori Magyarorszag torténetében, de kiiléndsen a rendszervaltozas utan-
tél napjainkig terjedd id&szakban vizsgalja a Kérpat-medencei kornyezetvaltozasok, természeta-
talakitdsok (vizrendezés, erd8irtads és erddsités, urbanizacid), természeti eréforras-kiaknézas ko-
vetkeztében fellépd tudomanyos vagy akar tarsadalmi vitdkkal jaré kérnyezeti Ggyeket. Az alfoldi
folydszabalyozasokkal kapcsolatos éghajlatvaltozas-vitdk, a Bés-nagymarosi vizlépcsd rendszer-
valtd Ugye, a Héviz-Nyirdd konfliktus lehet&séget teremtenek arra, hogy a tudomany, az allam, a
civilek vagy a média szerepét vizsgaljuk kornyezeti helyzetlink alakitdséban. De hozzajarulnak a
kozelmult kornyezeti Ugyeinek megértéséhez is, amelynek attekintését egy sajtéelemzés alapjan
készitett adatbazis segiti. Az el6adas végeredményben arra a kérdésre keresi a vélaszt, hogy mi-
képp alakult a természethez, a kérnyezethez vald viszonyunk a tdgabb-szlkebb hazédnkban, és
ezek alapjan milyen megfontoldsok varnak rank a kozeli jovében.

Varga Gyorgy:
A tarséllattartas foldrajzai Magyarorszagon

Az elmult néhany évtizedben tobb tarsadalomtudomanyhoz hasonléan a tarsadalomféldrajz-
ban is egyre tobben kezdtek el foglalkozni olyan témaékkal, amelyekben kézponti szerepe van az
allatoknak. A tarsadalmi-gazdasagi szempontbdl egyre nagyobb jelentéséggel bird tarséllattar-
tas kilonb 6z aspektusainak vizsgélata kilondsen izgalmas kutatasi terepet jelent a tarsadalom-
tuddsoknak. A geografusok a vonatkozd tudomanyos diskurzusokhoz mindenekelétt a terileti
szempontok beemelésével tudnak csatlakozni. Példaként emlithetSk a varosi tarsallattartas jelleg-
zetességeit feltard foldrajztudomanyi kozelitésl vizsgalatok. A magyar, illetve kelet-kbzép-eurdpai
foldrajztudomanyban azonban mindeddig kevés munka foglalkozott a tarséllattartassal, jéllehet a
szken vett tudomanyos szféran kivil is komoly érdekl§dés mutatkozik a téma iradnt.

El6addsomban a tarsallattartas térhasznalati kérdéseit vizsgald kutatdsom mar meglévé ered-
ményeit mutatom be. Célom, hogy ezzel ravilagitsak az allatokkal foglalkozé tarsadalomtudoma-
nyi kozelitésl kutatdsokban rejlé lehetéségekre. Az ilyen kutatdsok ugyanis azon tul, hogy el8-
segitik egy sokaig a tarsadalomtudomanyok érdeklédési korén kivil maradt csoport, az allatok
megismerését; hozzajarulnak a tarsadalomrél meglévd ismereteink bévitéséhez is.






