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1. Bevezetés

Az 1990-es ¢évek elején bekovetkezd gazdasagi, tarsadalmi és kornyezeti
valsagjelenségeknek szamos teriileti aspektusa volt. Mar az 1990-es évek elején tudomanyos,
gazdasagi és politikai korokben is folyamatos témat jelentett Magyarorszag térszerkezetén
beliil azoknak a valsagtérségeknek a helyzete, melyek kiilonosen megsinylették a
tervgazdasagbol piacgazdasagba torténd 4atmenetet, a kordbbi gazdasagi rendszer
Osszeomlasat, illetve a korabbi pazarld, a kornyezetet nagymértékben terheld €s szennyezo
termelést. Jelen tanulmany célja, hogy a korabeli szakirodalom attanulmanyozasan és
eredményeinek felhasznéalasan tul az 1990-es évek €és napjaink adatai alapjan lehatarolt két
térségtipus, az ipari depresszids és kiilsd periféridlis térségeink kutatdsdhoz ijabb adalékokat
szolgaltasson. Kiilonos aktualitasat az adja a kérdésfelvetésnek, hogy idékozben e térségek
egy része kilabalt a korabbi valsagbol, viszont jelentds résziik még ma is a kitorési pontokat
keresi stagnaldé vagy valsagos gazdasagi-tarsadalmi-kornyezeti helyzetébdl, rdadasul a
rendszervaltozas ota nemcsak tarsadalmi-gazdasagi fejlettségbeli valtozasok kovetkeztek be e
térségekben, hanem kornyezeti allapotukban is sajatos, diverzifikalt fejlodés tapasztalhato.
Eppen ezért két szempontbol a fejlettség és a kornyezeti allapot vizsgalatanak iranyabol
kozelitjiikk meg e térségek helyzetének valtozasat napjainkig.

Modellvizsgalatunkban e véltozasokat egyrészt teriileti és kornyezetstatisztikai adatok
elemzésével, valamint meghatarozott mintateriileteken lefolytatott empirikus vizsgalatokkal
szeretnénk feltdrni, és Osszehasonlitani. Kutatdsunk sordn szem el6tt kivanjuk tartani e
kiilonféle adottsagokkal és jellemzokkel bird térségtipusok fejlettségi pozicidinak alakulasat
is.

2. A modellvizsgalat térségtipusai
2.1. Valsagtérségek az 1990-es évek elején

Modellvizsgalatunk térségtipusai az 1990-es évek elején Magyarorszag tarsadalmi-
gazdasagi térszerkezetében meghatarozott valsagtérségek csoportjabdl az Gn. ipari depresszios
térségek ¢€s a kiilso perifériak.

Lacko Laszlo ebben a kontextusban a teriileti kiilonbségek, illetve a teriileti
elmaradottsag vizsgalatdnak fontossagara hivta fel a figyelmet. Alapproblémaként altaldban a
térbeli 1ét, illetve a teriileti fejlodés szempontjabol fontos természeti, tarsadalmi, gazdasagi,
miszaki tényezOk egylittes és/vagy egyenkénti kedvezdtlen jellemzdit, illetve negativ
valtozasaikat emelte ki. Teriileti valsagként a kovetkezd megkozelitést alkalmazta: ,(...)
jelentds lakossagszamot €rintd nagyobb teriilet €letének, miikodésének veszélyeztetésérol,
leszakadasarol, tobb vonatkozasu pusztuldsardl van sz6” (Lacko 1991, pp. 7.). A teriileti
valsag, miként megallapitja, tartalmilag és formailag is sokféle lehet. Kategorizalasat is harom
alapiranybol tartotta megoldhatonak: kivaltdé tényezdk szerint (egy vagy tdbbtényezds),
tertileti kiterjedés szerint (pontszerii vagy térségi megjelenésil), idétartam szerint (tartds vagy
ideiglenes). A teriileti valsag, mint jelenség sokfélesége feltételezi a tudomanykozi
egylttmiikddést, valamint a tudomany és a gyakorlat kozti szoros kapcsolatokat.



Tatai Zoltan az 1990-es évek elejének Aaltalanos gazdasagi valsagit az agazati
megkozelitésen tal elsdsorban a teriileti valsag irdnyabol kozelitette meg. Harom jellegzetes,
egymastol eltérd adottsagu és kezelést igényld tgynevezett valsagteriiletet kiillonboztetett
meg: A) idoszakos valsagteriiletek, B) strukturalis valsagteriiletek, C) torténelmi
valsagteriiletek (Tatai 1991). A lehatarolas alapjai 4altalanos fOldrajzi fekvési,
gazdasagszerkezeti, demografiai, foglalkoztatasi szempontok voltak. Atfogo, teljes korii
bemutatds helyett a tipizalasban egy-egy példatérséget emlitett meg, és elsdsorban torténeti
szempontu elemzésre, valamint a beavatkozas lehetséges iranyainak felvazolasara torekedett.
A kutatdsunk célteriiletei kozé tartozo ipari depresszios térségek koziil a borsodi-6zdi
iparvidéket a strukturalis valsagteriiletek k6z¢ sorolta be, ahol az alapproblémat az egyoldalu
gazdasagi szerkezetben (kitermeldipar ¢és alapanyaggyartds talzott dominanciaja) és a
korszertitlen termelési szinvonalban latta. A torténelmi valsagteriiletek k6z¢ sorolta Szabolcs-
Szatmar-Bereg megyét, ahol alapproblémaként a periférikus foldrajzi fekvést, az orszag mas
térségeiben foglalkoztatottak tomeges munkanélkiilivé valadsat és a mostoha demografiai
tényezoket emelte ki.

2.2. Az ipari depresszios térségek ¢és a Kkiilsoé perifériak tipizalasa

A piacgazdasagi atmenet korai idészakaban e két térségtipus orszagos szintli tipizalasai
koziil kiemeljilk Nemes Nagy Jozsef és Rechnitzer Janos munkait. Nemes Nagy Jozsef a
»gazdasagi egészség” tértipusait elemezte gazdasagi mutatok felhasznalasdval és nyolc
régiotipust allapitott meg (Nemes Nagy 1995). E tipusokat harom nagy csoportba
kategorizalta: A) Dinamikus, B) Problémas térségek, C) Instabil urbanus zondk.
Vizsgalatdban lehatarolta az ipari depresszios térségek €s a kiilso periféria régidtipusokat is a
Problémas térségek kozé sorolva be Oket. Rechnitzer Janos az innovaciok befogadasanak,
hasznalatanak és terjesztésének képessége alapjan jellemezte hazank térszerkezetét az 1990-es
évek elején (Rechnitzer 1993). Kutatasa soran négy alapveto tértipust hatarozott meg: A) Az
aktiv innovacios kornyezet zonai és szigetei, B) Elénkiilo-atalakulé térségek és centrumok C)
Az innovacid-hianyos térségek, a periféridk D) Valsagtérségek. A kiilsd periféridkat az
Innovacié-hidnyos térségek, mig az ipari depresszids térségeket a Valsagtérségek kategoridba
sorolta be elemzése soran.

Mindkét elemzés alapjan megallapithatd, hogy az ipari depresszios térségeket az egykori
EK-DNY-i ipari tengely nehézipari korzetei jelentették az 1990-es évek elején (1991-1992):
Borsod—-Sajo-vélgy, Nograd—Zagyva-vélgy; Tatabanya, Oroszlany, Varpalota, Ajka, Komlo
térsége; mig Kkiterjedt kiilsé perifériak huzoédtak Eszakkelet-Magyarorsziagon, a keleti
hatarmentén és a Dél-Dundntul peremén.

3. A térségtipusok jellemzése és lehatarolasa
3.1. Az ipari depresszios térségek

Az 1990-es évek elején Magyarorszagon az 1970-es évek Nyugat-Eurdpdjdhoz
hasonloan szamos nehézipari kdrzet mutatott sulyos tarsadalmi, gazdasagi valsagjegyeket. A
kialakulo ipari depresszids térségekben az ipari valsag éltalanos okai a kdvetkezdk voltak az
orszag egészéhez hasonloan (Perczel 2003): kedvezOtlen nemzetkozi gazdasagi valtozasok
(kiils6 piacok jelentds részének elvesztése — a KGST szétesése); belsé piac besziikiilése; a
megjelend mindségi €s/vagy olcsod import termékek versenye a hazai piacon.



Ezeket az altalanos valsadgjegyeket azonban jelentésen mélyitették a kovetkezd
specidlisan a nehézipari térségekre jellemzd okok, melyek a helyi gazdasag szerkezetvaltasat
is nagyban nehezitették, illetve egyes térségekben nehezitik mind a mai napig (Horvath 2001,
Germuska 2002):

e az ipari struktira egyoldali volt, dontéen kitermelé és az alapanyagipar volt a
meghataroz6 (példaul barnaszénbanydszat, a ra telepiild villamosenergia-iparral
Ajkén, Varpalotan, Oroszlanyban, Tatabanyan, Kazincbarcikan, vagy a vaskohaszat
Ozdon, Miskolcon)

e az ipar egykori nagyvallalatainak jelentds része, melyek a valsagagazatokat
képviselték, onerdbdl képtelenek voltak a diverzifikaciora és a megujulasra

o korszertitlen volt a termékszerkezet, hianyoztak a technologiaigényes termékek

e egyes iparagak véllalatainak irdnyitdsa a térségen kiviilrdl tortént

e a munkaerd szakképzettsége egyoldalil volt az ipari struktira kivanalmainak
megfelelden, raadasul ez a szakképzettség nehezen volt konvertalhatd mas tertiletekre

e tObb térségben alulfejlett volt a szolgaltatd szektor, és a fejletlen infrastruktura is
gondokat okozott.

Raadasul sulyos kornyezeti valsag alakult ki e térségekben, kdszonhetden példaul a
banyaszat altal okozott tajsebeknek, meddéhanyoknak, az erdmiivek, kohok és mas ipari
l1étesitmények 1ég- viz- és talajszennyezéseinek. Kiilon kiemelend? itt a veszélyes hulladékok
elhelyezésének (példaul salak- pernyehanyok, iszaptarolok) és ezzel Osszefliggésben a
karmentesitendd teriiletek nagy szdmanak kérdéskore, mely e térségekben mind a mai napi
akut probléma. Ezt tovabb erdsitette az a koncentralt népesség is, mely e térségeket
jellemezte, €s a hidnyos kornyezetvédelmi infrastruktiira miatt jelentdés karokat okozott a
kornyezeti elemekben példaul a hidnyos hulladék- vagy szennyvizkezelés miatt.

Az 1980-as ¢évektdl egyre inkdbb kirajzol6do ipari valsdg a rendszervaltozassal
drasztikusan mélyiilt el az északkelet-délnyugati ipari tengely nehézipari korzeteiben. A
tarsadalmi kovetkezmények koziil a legfontosabbakat kiemelve a kovetkezé megallapitasokat
tehetjilk: az ipari foglalkoztatottak ardnyanak drasztikus csokkenése (koszonhetéen a
leépitéseknek, atalakitasoknak, lizembezarasoknak); a munkanélkiiliség (kezdetben burkolt,
majd nagy ardnyl) megjelenése; csokkend népszaporulat és a lakossag elvandorldsa mind
olyan kovetkezmények, melyek egyértelmiien jelzik az ipari depresszids térségek kialakulasat.

Nem véletlen, hogy a kormanyzati teriiletfejlesztési dokumentumok és jogszabalyok az
ipari szerkezetvaltds térségeit, mint a teriiletfejlesztés kedvezményezett térségeit kiilon
nevesitik. A megsziiletett korményrendeletek kistérségi alapt teriileti lehataroldsainak harom
statisztikai mutatd az alapja:

e az iparban foglalkoztatottak aranya 1990-ben az orszagos atlag masfélszerese felett
volt

e aziparban foglalkoztatottak csokkenése 1990-1999 kozt

e valamint a munkanélkiiliség az orszagos atlagot meghaladta.

Ez alapjan a megkozelités alapjan jelenleg hat tervezési-statisztikai kistérség tartozik az ipari
szerkezetvaltas kedvezményezett kistérségei koz¢é: a Komloi, az Oroszlanyi, a Batonyterenyei,
a Salgotarjani, az Ozdi és a Kazincbarcikai.

A szakirodalmat, a statisztikai adatokat attekintve, valamint az empirikus terepi
tapasztalatok alapjan azonban ugy véljiik, hogy e hat kistérségnél nagyobb azon kistérségeink
kore, melyek ipari depresszios jegyeket mutattak a kozelmultban, igy elsOsorban a
rendelkezésiinkre allo statisztikai mutatok alapjan megpréobaltuk lehatarolni azon térségek
korét, ahol ezek a jelenségek tetten érhetdek.

1. tablazat Ipari depresszios térségeink kulcsmutatoi



. . s rins 1000 lakosra juté
, , | Vandorlasi |Ipar és épitéipar s
Teriilet | “2KOMCPESSCR)) vinhiozet évi|  keresdi (%) 'pari
Kistérség (f6) 2004. . .. . foglalkoztatottak
(km2) vége atlaga 1990- osszes aktiv csokkenése 1990-
1997 keres6bdl 1990
1997
Ajkai 743 58 148 -4,1 54,2 80
Batonyterenyei 274 26 319 -3,6 54,4 117
Kazinbarcikai 504 64 077 -7,5 58,9 118
Komléi 315 41371 -4,6 56,9 104
Miskolci 1 006 274 840 -3,1 45,5 93
Oroszlanyi 199 27747 -1,5 57,2 115
Ozdi 550 74 283 -8,2 62,8 134
Salgotarjani 474 68 070 -3,2 50,2 93
Tatabanyai 332 89 064 -1,3 46,4 58
Tiszaujvarosi 256 33616 -3,5 54,3 70
Varpalotai 270 37 662 -0,9 62,3 124

Adatok forrasa: Teriileti statisztikai évkényv 1997., 2004.

A kovetkezd mutatdk alapjan 11 ipari depresszios térséget hataroltunk le:
e az ipar és az épitdipar keresdinek ardnya az Osszes aktiv keresobdl 1990-ben 45 %
feletti volt
e az 1000 lakosra juto ipari foglalkoztatottak csokkenésének mérteke 1990-1997 kozt az
orszagos atlagot (54) meghaladta
e avandorlasi kiilonbozet évi atlaga 1990 és 1997 kozt negativ volt.

E kritériumrendszer alapjan lehatarolt kistérségeinket az 1. tadbldzat tartalmazza. Jol
lathato, hogy e kistérségek kozpontjai szinte kivétel nélkiil egykori szocialista varosok.' A 11
altalunk lehatarolt ipari depresszids térség az orszdg teriiletének alig 5,3%-at képviselte,
viszont népességi stlya ezt jelentdsen meghaladta: 8% volt az itt ¢lok aranya az orszag teljes
lakonépességéhez képest 2004-ben. Ez a lehatarolas is megerdsitette, hogy az 1990-es évek
elsd felének ipari depresszids térségei az északkelet-délnyugati kozéphegységi tengely
térségében helyezkedtek el. (Komld kivételével) Azota azonban egymashoz viszonyitva
jelentdsen eltérd fejlodési palyat jartak be, ennek legfontosabb okai altalanossagban a
kovetkezok voltak:

o kedvezd vagy kedvezdtlen (kézlekedés) foldrajzi helyzet

¢ hatékony vagy alacsony hatékonysagu allami és/vagy dnkormanyzati valsagkezelés
e abeérkez6 kiilfoldi miikoddtoke eltérd mértéke

e jelentds kiilonbségek a fizikai €s human infrastrukturaban.

3.2. A kiilso perifériak

Magyarorszag térszerkezetén beliil az un. fejlettségi értelemben tipizalt kiilso perifériak
igen kedvezdtlen, helyenként rendkiviil sulyos tdrsadalmi-gazdasagi helyzetben vannak. A
Cserehat, a Bodrogkdz, a Bereg, Szatmar, Bihar, az Ormansidg ¢s mas hatarmenti
tajegységeink elmaradottsdga torténelmi gyokert.

! Ugyanakkor megjegyzésre érdemes, hogy harom tovabbi kistérség is tobb mutatd alapjan ipari depresszids
jegyeket mutatott: a Nagykanizsai, a Tiszavasvari, és a Hodmez6évasarhelyi.



Az 1990-es évek elején, Magyarorszagon bekovetkezett mély gazdasagi valsag
1d6szakaban e teriiletek a torténelmi valsagtérségek csoportjat képezték, sulyos gazdasagi ¢és
tarsadalmi problémaékkal: magas és athelyezddd munkanélkiiliség, gyors életszinvonal-esés,
gyenge vallalkozasi aktivitas, a hatarmentiség kedvezdtlen volta, stb. (Tatai 1992). E térségek
felzarkoztatasat a hazai tertiletfejlesztési politika sem tudta hatékonyan elémozditani
napjainkig.

Modellvizsgalatunk soran, a kiils6 periféridk lehataroldsakor a leghdtrdanyosabb helyzetii
kistérségek korét vettiik alapul’. A Kozponti Statisztikai Hivatalban 48 olyan
terliletfejlesztési-statisztikai  kistérséget hataroltak le Magyarorszdgon, amelyeknél az
alkalmazott fejlettséget/elmaradottsigot mér6 komplex mutatoszam értéke nem érte el a
fovaros komplex mutatdjanak 60%-at, azaz tarsadalmi-gazdasdgi szempontbol a
legelmaradottabb kistérségek csoportjat alkotjak. E 48 térszerkezeti egységbdl 22 kistérség
hatarmenti fekvesii (2. tablazat).

A leghatranyosabb helyzetli hatarmenti kistérségek egyiittesen hazank teriiletének
jelentds: 13,3%-at alkotjak, lakonépességébdl viszont joval kisebb ardnyban: 7,4%-kal
részesednek. A vizsgalt kistérségek Ot tervezési-statisztikai régioban talalhatok, amelyek
koziil Osszefiiggd kiilsd perifériak a Dél-Dunantli, az Eszak-Alfoldi és az Eszak-
Magyarorszagi Régidban huzddnak. A legnagyobb kiterjedésti €s lakonépességli kiilsd
periférialis teriiletek az Eszak-Alfoldon hatarolhatok le (2. tablazat).

A vizsgélt 22 hatdrmenti kistérség mindegyike tdarsadalmi-gazdasagi szempontbol
elmaradott térség, 19 mint a vidékfejlesztés, 2 pedig (Ozdi, Salgétarjani) mint az ipari
szerkezetatalakitas térségei is kedvezményezettek a hazai teriiletfejlesztési politikdban.

2. tablazat A leghatranyosabb helyzetii hatarmenti kistérségek Magyarorszagon (2006)

Teriilet (km®) | Lakénépesség (f6)
2004. vége
Oriszentpéteri 305 7128
Nyugat-Dunantul 305 7128
Csurgoi 496 18545
Barcsi 696 26067
Sellyei 463 14417
Dél-Dundantul 1655 59029
Bacsalmasi 381 18294
Morahalomi 535 26212
Mezokovacshazai 882 44459
Sarkadi 571 25138
Dél-Alfold 2369 114103
Berettyoujfalui 1226 53875
Hajduhadhazi 636 60734
Nyirbatori 696 45204
Matészalkai 625 67241
Csengeri 247 14291

? Forras: 64/2004. (IV. 15.) Kormanyrendelet a teriiletfejlesztés kedvezményezett térségeinek jegyzekérdl.



Fehérgyarmati 703 39679
Vasarosnaményi 568 32038
Eszak-Alfold 4701 313062
Bodrogkozi 401 18384
Abauj-Hegykozi 440 15558
Encsi 449 24251
Edelényi 739 36299
Ozdi 550 74283
Salgoétarjani 474 68070
Szécsényi 278 20095
Eszak-Magyarorszdg 3331 256940
OSSZESEN 12361 750262

Forrds: Teriileti Statisztikai Evkonyv 2004.

Magyarorszag kiils6é periféridinak hatranyos tarsadalmi-gazdasagi helyzetét a kdvetkezd
negativ adottsagok megléte is aladtdmasztja. A vizsgalt hatdrmenti térségekben ezen
adottsagok tobbsége, vagy sajnos mindegyike kimutathatd: eloregedd korstruktura, fiatalok
munkalehetéségek  hianya,

elvandorldsa, gyenge vallalkozasi aktivitas,

munkanélkiiliség, alacsony jovedelmi szinvonal, kedvezdtlen mezdgazdasagi adottsagok,
hianyos telepiilési infrastruktira, kozlekedési peremhelyzet, kezdetleges hatdron atnyuld

gazdasagi kooperaciok (Volter 2005).

A modellvizsgalat lehatsarolt térségel
(a teriiletfejlesztési-statisztikai kistérségi rendszerben)

m Kiilso perifaia

0 Mindkettd

1.abra A modellvizsgalat lehatarolt térségei

B Ipari depresszios térség



4. Modellvizsgalat
4.1. Egyszerii statisztikai mutatok alkalmazasa

Az ipari depresszids térségek és a kiilsd periféridk fejlettségi helyzetének valamint
kornyezeti allapotanak 1990-es évektdl napjainkig tartdé vizsgalatdhoz szamos statisztikai
mutatd fellelhetd. E mutatok kivalasztasanal fontos kritérium, hogy lehetdség szerint
rendelkezésilinkre alljanak a vizsgalt iddintervallumban azonos teriileti egységekre. Ez a
teriiletfejlesztési-statisztikai kistérségek (és kordbban a varoskornyékek) esetében kisebb
problémat jelent, hisz valtozasaik nem teszik lehetévé a teljes korli Osszehasonlitast,
ugyanakkor valtozdsokat, pozicidvaltozasokat jol érzékeltetnek. Példaként a rendelkezésre
allo egy fore jutd személyi jovedelem-adé alapot képezd jovedelem (mint egyfajta fejlettségi
mutatd) és a kozmiolld (mint egyfajta kornyezeti mutatd) véltozasat vizsgaltuk kiilonos
tekintettel a teriileti egységeknek az adott év (1997 és 2004) orszagos rangsoraban elfoglalt
helyére.

Az egy fore jutd személyi jovedelem-ado alapot képezd jovedelem adatsoraibdl mindkeét
vizsgalt évre a kdvetkezd megallapitasok tehetdek (3. tablazat):

e az ipari depresszidos térségek zome mindkét évben az orszagos rangsor elso
harmadédban foglalt helyet az orszagos atlag koriili értekkel. Kivételt itt csak a
tovabbra is sulyos helyzetben 1év3 Batonyterenyei, Ozdi és Komléi kistérségek
képeztek.

o czzel szemben a kiilsé perifériak az Oriszentpéteri és a mindkét besorolasba
beletartozd Salgodtarjani kistérségek kivételével alig érték el az (Budapesttel, mint
kistérséggel egyiitt szdmolt) orszagos atlag 50-60%-at, vagyis a rangsor utolso
harmadaban foglaltak helyett mindkét vizsgalt évben.

A kozmiioll6 mutaté vonatkozasaban még markansabb az elobb felvazolt kiillonbség:

e az ipari depresszids térségeink a 7 év alatt jelentdsen zarddd orszagos kozmiiolld
mutatd valtozdsa ellenére mindkét évben zOmmel az orszdgos rangsor elso
harmadéaban foglalnak helyet (a Batonyterenyei kistérség itt is megemlitendd kivétel),
kiilon kiemelésre méltd, hogy 1997-ben 6t ipari depresszios térség is az orszagos
rangsor elsd tiz kistérségében volt megtaldlhatdo, bar azota kisebb mértéki
poziciovesztést tapasztalhatunk az esetiikben

e a kiilsd periféridk jelentds része a kozmiiolld vonatkozésdban is mindkét évben
elmaradt az orszagos atlagtdl, €s itt is a rangsorok utolsé harmadaban foglalt helyet. A
jelentds erdfeszitések ellenére e kistérségek nem tudtdk az orszagos atlagnak
megfeleld csatornara torténd rakotési novekedést produkalni. Kivételt itt a mar
emlitett Salgotarjani, valamint a Szécsényi kistérség képezett, ahol az eltelt 7 év alatt
48%-kal nétt a csatornahdlozatra rakotott lakdsok ardnya koszonhetéen az Ipoly
védelmére tett intézkedéseknek.

3. tablazat Az egy fore juto személyi jovedelem (Ft) és a kézmiiollo mutatok (%) 1997-ben és
2004-ben a vizsgalt kistérségekben

Kistérség SZ9';/,fO Rangsor SZOi/’fo Rangsor KOZ;;I:OHO Rangsor KOZ(I)T,IOHO Rangsor
Ajkai 214177 38. 549222 41]. 48,1 37. 39,6 75.
Batonyterenyei | 146924 111. 391526 111. 59,3 64. 59,3 124.
Kazinbarcikai | 191882 56. 483371 71. 27,9 7. 23,0 33.
Komloi 166463 81. 390783 112. 28.9 8. 16,9 18.
Miskolci 208500 40. 516611 55. 27,9 6 13,6 10.




Oroszlanyi | 234550 | 25. | 606958 | 2. 30,5 9. 14,2 13.
Tatabanyai | 221442 | 33. | 632687 | I6. 20,3 2. 20,0 25.
Tiszatjvarosi | 252566 | 12. | 694453 10. 33,9 12. 31,0 55.
Varpalotai | 238130 | 23. | 574532 | 32 37,6 18. 4.4 3,
Ozdi 134084 | 123. | 359017 | 132. 38,4 19. 40,5 79.
Salgotarjani | 195690 | 50. | 494603 | 67. 42,5 29. 14,0 12.
Abatj-Hegykozi| - - 285877 | 163. - - 70,5 151.
Bacsalmasi | 134331 | 122. | 314440 | 148. 85,4 146. 88,1 167.
Barcsi 140678 | 117. | 362918 | 127. 65 83. 382 74.
Berettyoujfalui | 125866 | 131. | 343465 | 140. 76,2 120. 69,5 149.
Bodrogkézi - - 251950 | 168, - - 80,2 159.
Csengeri 103229 | 148. | 273865 | 167. 69,7 101. 58,1 119.
Csurgbi 139425 | 118. | 362322 | 129. 74,8 118. 80,6 161.
Edelényi 118373 | 138. | 318702 | 14e. 49,5 40. 354 66.
Encsi 112617 | 142. | 303632 | 155. 50,6 45. 35,9 69.
Fehérgyarmati | 104510 | 147. | 294031 | 160. 67,3 96. 62,0 137.
Hajdahadhazi : : 296006 | 159. - : 62,0 136.
Matészalkai | 117403 | 139. | 319248 | 145. 66,5 92. 60,0 128.
Mezokovacshazail 133997 | 124. | 327434 | 143. 72,1 111. 63,3 139.
Morahalomi | 116564 | 140. | 305363 | 154. 37,1 17. 32,7 60.
Nyirbatori | 106226 | 145. | 300941 | 157. 61,4 71. 52,3 101.
Oriszentpéteri | 164437 | 83. | 452019 | 8. 87,4 147. 78,7 158.
Sarkadi 120758 | 137. | 284473 | 164. 78,6 128. 71,5 155.
Sellyei 104835 | 146. | 317961 | 147. 78,8 129. 75,3 156.
Szécsényi 136989 | 120. | 362395 | 128. 57,1 57. 17,1 19.
Vésdrosnaményi | 109464 | 143. | 309215 | 152. 66,5 93. 57,5 117.

Orszagos atlag | 222662 |(150-bél)| 559803 |(168-bél)| 44,6 |(150-bél)| 31,5 |(168-bél)

Adatok forrasa: Teriileti statisztikai évkényv 1997., 2004.

Természetesen nem allithatjuk, hogy két kivalasztott kulcsmutatd segitségével
tokéletesen bemutathatd valsagtérségeink fejlettségi és kornyezeti helyzete. Problémas lehet
példaul a kozmiiolld’, mint a kornyezetvédelmi infrastruktira mutatojanak azonositasa a
kornyezet allapotaval. E rovid vizsgéalat utan természetesen nem jelenthetjiik ki azt, hogy az
ipari depresszids térségek jelentds része hazank fejlett és jo kornyezeti allapoth, mig a kiilsé
periféridk zommel fejletlen és kornyezeti allapotukat tekintve rossz allapotban 1évo
kistérségei. Kiindulasként aranyok, valtozasok és elmozduldsok érzékeltetésére azonban jo
alapot szolgaltathatnak e mutatok. Eppen ezért javasolhatd, hogy az egyszerii statisztikai
mutatok altal felvazolt eredményeket komplex mutatok képezésével, értékelésével és teljes
korti vagy esettanulmany jellegii terepi mintavételezéssel is egészitsiik ki.

Szintén j6 megoldas lehet a nem teljes vizsgalati iddintervallumra rendelkezésre allo
mind tobb adat kivalogatasa, csoportositasa, és elemzése. Egy jo irdnyként emlithetd meg a
KSH és VATI altal a kornyezetstatisztikai adatok esetén alkalmazott csoportositasi mod és
alkalmazésa a vizsgalt kistérségek vonatkozéasidban (Czira — Rausz 2005). A kdvetkezd ot
nagy adatcsoportot létrehozva komplex kornyezeti kép tarulhat elénk:

3 Nyilvan komoly vitara adhat okot fenntarthatésagi szempontbol a jovedelemmutato, mint fejlettségi mutatd
szerepeltetése.



e kornyezetre hat6 tdrsadalmi-gazdasagi tényezdk (példaul a népességszam, népsiirliség
¢s az allandé véandorlds, valamint mikddo ipari vagy mezdgazdasagi vallalkozasok
stirisége, vagy személygépkocsi-allomany fontos mutatok lehetnek)

o természeti erOforrasok (készleteik és mindségiik) valamint a természeti értékek és
hasznositasuk (Példaként emlitheté meg a vizkészletek mennyisége és mindsége, a
tavlati vizbazisok és veszélyeztetettségiik, a meglévd energiahordozdk, ércasvanyok,
nemfémes dsvanyi nyersanyagok készleteinek mennyisége, a kitermelés volumene; az
erddsiiltség ardnya, az erddk allapota. Természeti értékek vonatkozasaban
meghataroz6 lehet az orszdgos és helyi jelentdségli védett természeti teriiletek,
valamint NATURA 2000-es teriiletek megléte és aranya, vagy a teriiletegységre juto
tajsebek és a komplex tajrehabilitacio teriiletei)

e a kornyezetet terheld kibocsatasok (példaul: a mérvado ipari €s kozlekedési eredeti
légszennyezd anyagok kibocsatdsa, mértéke kulcsmutatd lehet az ipari depresszids
teriiletek vizsgalatanal, a termelési és telepiilési folyékony és szilard hulladékok,
valamint a szennyvizek keletkezése pedig mindkét vizsgalati csoportunknal)

e a kornyezet allapota és veszélyeztetettsége (a kistérségek kozponti telepiiléseinek egy
része esetében a levegOmindség vizsgalata az egész iddintervallumra elkészithetd,
példa lehet Varpalota és Ozd, melyek 1985-ben a legszennyezettebb telepiilések kozé
tartoztak {ilepedd por vonatkozasaban, am féleg az ipar kényszeri leépiilésével ez az
adat kedvezd elmozdulast mutatott. A felszini és felszinalatti vizek mindségének
valtozasa szintén jol érzékeltetheto a vizsgalt teriileteken, kiillonos aktualitassal bir ez a
felszini vizfolyasok vonatkozisaban a vizsgalt egykori valsagtérségeink esetében a
Szamos, a Kraszna, a Sajo példaira utalva. Az ipari depresszios terliletek esetén pedig
a kadrmentesitési teriiletek megléte, veszélyeztetd tényezdi lehetnek kiemelt mutatok.)

e tarsadalmi valaszok (a kozmiiolld6 mutatd, a telepiilési szilard hulladékgyiijtésbe
bevont lakasok aranya, a szigetelt hulladéklerakora szallito telepiilések aranya, szama
fontos kornyezetvédelmi infrastrukturalis mutatok lehetnek; a kornyezetvédelmi
tamogatasok, raforditasok szintén kistérségi allokacidban kiemelend6 mutatdék
lehetnek.)

4.2. Komplex vizsgalatok

Az ipari depresszios térségek ¢és a kiilsé periféridk fejlettségi-kornyezeti
modellvizsgalata dsszetett, tébbvaltozos modszerek alkalmazésara is épiilhet. A 31
teriiletfejlesztési-statisztikai  kistérség tarsadalmi-gazdasagi helyzetének ¢és kornyezeti
allapotanak komplex modszerekkel torténd Osszehasonlitiasat két vizsgéalat eredményeinek
felhasznalasaval végeztiik el.

Faluvégi Albert a hazai statisztikai és teriiletfejlesztési-statisztikai kistérségek fejlettségi
tipusait hatarozta meg a kovetkezé mutatok felhasznalasaval (Faluvégi 2004):

. Kiilfoldi érdekeltségili vallalkozasok kiilfoldi sajat tokéje egy lakosra, 2002;
. Személyi jovedelemado-alapot képezo jovedelem egy lakosra, 2002;

. Személyi jovedelemado-alapot képezd jovedelem egy lakosra, 2002/1992;

. Mik6do gazdasagi szervezetek ezer lakosra jutd szama, 2002;

. Mik6dod gazdasagi szervezetek szdma, 2002/1996;

. Munkanélkiiliek aranya, 2002;

. Vandorlasi kiilonbozet ezer lakosra jutd szama, 1990-2002;

. Tavbeszélo-foallomasok ezer lakosra jutd szama, 2002;

. Személygépkocsik szama ezer lakosra, 2002.

O 00 1 NN B W —



Az alkalmazott jelz6szamok alapjan 6t dsszevont fejlettségi térségtipus keriilt kialakitasra:
dinamikusan fejlédé, fejlédd, felzarkézo, stagnalé és lemaradé térségtipusok®.

Czira Tamas és Rausz Attila a terliletfejlesztési-statisztikai kistérségek kornyezeti

allapotat térképezte fel és tipizalta az egyes egységeket (Czira — Rausz 2005).

A felhasznalt mutatok a kovetkezOk voltak:

e Az ipari légszennyezd anyagok kibocsatdsanak teriileti kiilonbségei (2001) ¢és a
kozlekedési 1égszennyezes teriileti kiillonbségei (2002) 6sszevont pontszamai

e A legalabb biologiai fokozattal tisztitott szennyviz ardnya az Osszes keletkezd
szennyvizbol

e A talajterheltség (agrokemikalidk és nehézfém-terheltség) teriileti kiilonbségei dsszevont
pontszamokkal (2002)

e Az egy fore jutd veszélyes hulladék mennyisége (2001)

e Az egy fore jutod telepiilési szilard hulladék mennyisége (2002) és a szigetelt lerakora
szallito telepiilések ardnya (2003) 6sszevont pontszamai

o Erdoétiiz altal sujtott erdéteriiletek nagysaga (2002-2003), fél sullyal

A terheltség mértéke alapjan legkevésbe, mérsékelten, kozepesen, erdsen és kiemelten terhelt
térségtipusokat hataroztak meg’.

4. tablazat Fejlettségi, kérnyezeti tipizdlas a vizsgalt kistérségekben

Fejlettségi Fejlettségi | Kornyezeti allapot
Kistérség kategoria 1998 kategdria 2002 2002
Ajkai 3 3 1
Bétonyterenyei 1 2 4
Kazinbarcikai 2 3 2
Komlbi 2 1 2
Miskolci 4 3 1
Oroszlanyi 3 4 2
Tatabanyai 4 4 ]
Tiszaujvarosi 3 3 1
Vérpalotai 3 3 2
Ozdi 1 1 !
Salgotarjani 2 3 3
Abauj—Hegykozi - 1 5
Bacsalmasi 2 1 3
Barcsi 2 2 3

* Dinamikusan fejl3dé térségek, ahol a jelz8szamok zome tbb mint 10%-kal meghaladja a vidéki atlagot, a
fejlodo térségek, ahol a mutatok zome a vidéki atlag felett van, de az eltérés mértéke nem haladja meg a 10%-ot.
A felzarkdzo térségek azok, ahol a mutatok zome kozeliti a vidéki atlagot, s a ndvekedés jeleit is mutatjak, a
stagnald térségek, ahol a vidéki atlagtdl vald elmaradas a jelzészamok zoménél eléri, illetve kozeliti a 10%-ot, a
lemarado térségek estében a jelzészamok zoménél a vidéki atlagtol vald elmaradas legalabb 15% (Faluvégi
2000, 2004).

> A 2002-es adatokkal a 168 egységet tartalmazo kistérségi rendszerre kidolgozott kdrnyezeti allapotot bemutatod
térkép (Czira — Rausz 2005) metodikaja a kovetkezoképpen Osszegezhetd: 0sszevont mutatd keriilt eldallitasra
statisztikai modszerekkel, a kistérségek pontozasos mddszerrel 1-5-ig kaptak pontot az egyes felhasznalt mutatok
alapjan. Majd ezek atlaga adta a komplex mutatd pontszamat.
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'Vésarosnaményi

Faluvégi A.(2000, 2004), Czira T. — Rausz A. (2005) alapjan

A 4. tablazat az ipari depresszios ¢€s a kiils6 periféridlis kistérségek fejlettségi-kdrnyezeti
tipizadlasadnak eredményeit 6sszegzi. Az 5-5 fejlettségi ¢és kornyezeti allapot térségtipust 5-tol
1-ig értékeltiik:

» dinamikusan fejlodo (5), fejlodo (4), felzarkozo (3), stagnalo (2) és lemarado (1)
» legkevésbeé (5), mérsékelten (4), kozepesen (3), erdsen (2) és kiemelten (1) terhelt.

Az ipari depresszids térségek ¢€s a kiilsO periféridk fejlettségi szintje 1ényegesen eltért
egymastol, mind az 1998-as, mind pedig a 2002-es adatok alapjan (4. tablazat). Mig a kiilso
periférialis kistérségek tobbségiikben a lemaradd és a stagnalod térségtipusokba voltak
sorolhatok, addig az ipari depresszios térségek kedvezdbb poziciokba is keriiltek. A
kornyezeti allapot-elemzés azonban ellentétes képet mutat: a kiilsé periféridk majdnem
mindegyike a kozepesen (3), mérsékelten (4) vagy a legjobb, a legkevésbé terhelt (5)
kategoriaba kertilt besorolasra; mig az ipari depresszios térségek kornyezeti allapota — az
alkalmazott mutatok alapjan —1ényegesen kedvezétlenebb helyzetet tiikrozott .

A vizsgalt hatdrmenti kistérségek koziil fejlettségi szintje alapjan kiemelkedett az
Oriszentpéteri kistérség (felzarkozo), s6t kornyezeti allapota a legkedvezébb kategoriaba
sorolta. Az ipari depresszios térségek koziil a Tatabanyai kistérség példazza a legjobban, hogy
az 1990-es évek elejei tarsadalmi-gazdasagi valsagbol milyen mértékben lehetett kilabalni,
dinamikusan fejlédévé valni. Sajnalatos azonban, hogy kdrnyezeti allapota alapjan kiemelten
terhelt.

4.3. Dokumentumelemzés

A két kivalasztott térségtipus modellvizsgalata sordn Iényeges a masodlagos
informéacioforrasok felhasznaldsa. Ilyenek az orszagos, regionalis és helyi szintii gazdasag- €s
tertiletfejlesztési, valamint kdrnyezetvédelmi szakanyagok. Az 1990-es évek elejei fejlettségi-
kornyezeti vizsgalatokhoz foként orszagos és regionalis szintli szakmai anyagok allnak

% Meg kell ezzel kapcsolatban azt is jegyezniink, hogy a komplex kornyezeti mutaté semmilyen formaban nem
tartalmazza a meglévé természeti és tajképi értékeket, a kdrnyezet természetkozeli allapotat.
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rendelkezésre. Az orszagos szintli stratégiai dokumentumok kdoziil kiemelnénk az Orszégos
Teriiletfejlesztési Koncepciokat (1998, 2005), valamint a Nemzeti Kornyezetvédelmi
Programokat. Agazati szakanyagok koziil példaként emlithetéek a Nemzeti Agrér-
kornyezetvédelmi Program, az Orszadgos Hulladékgazdalkodasi Terv.

4.4. Empirikus vizsgalatok

Tanulmanyunkban egyarant fontosnak tartjuk nemcsak a statisztikai, hanem az
empirikus jellegi fejlettségi-kornyezeti modellezés alapjainak bemutatasat is. M¢élyrehato
empirikus elemzések segitségével ugyanis feltarhatok Magyarorszag fejlettségi szempontbodl
elmaradott kiils6 periféridinak egyedi ¢és széleskorii értékei (pozitiv adottsagai).
Modellvizsgalatunkban egy kivalasztott mintakistérségre, a Vasadrosnaményire készitettiik el
ezen természeti, épitett, néprajzi, torténelmi, kulturalis, identitas és vallasi értékek
kategorizalasat (5. tablazat):

5. tablazat Ertékek a Visdrosnaményi kistérségben

Kategoriak

Kistérségi értékek

Sajatos természeti kornyezet

Szatmar-Beregi Tajvédelmi Korzet

Népi, vallasi épitészet

Kontyolt tetejii népi lakohazak,
reformatus templomok és harangtornyok

Epitett 6rokség

Kastélyok, kuriak (egykori uradalmi),
egyedi: tarpai szarazmalom

Kézmiives hagyomanyok, egyedi termékek eldallitasa

Fafaragas, kenderfonas, himzés (Tdkos),
hungarikumok (Tarpa)

Muzeumok, gytjtemények, kiallitasok

Bereg Muzeum, tajhazak

Helyi szervezetek, egyesiiletek, alapitvanyok

Voroskereszt, énekkarok, sportegyesiiletek,
Onkormanyzati alapitvanyok

Lokalis szervezésu rendezvények

Beregi Unnepi Hét, Bereg Expo, Tisza Party,
Vaci Mihaly vers- és prozamond6 verseny

Teleptilési onkormanyzatok szoros egyiittmiikodése

Bereg Térségi Fejlesztési Tarsulat
(1993-t0l, a kistérség dsszes telepiilése tagja)

Térségi identitas megléte

A ,beregi” identitas

Vallasi egyiittélés, Osszetartozas

Reformatus tobbségi kistérség

Forras: Sajat szerkesztés 2006.

Az egyes kategoriak lokalis értékeinek részletes feltarasa €s elemzése empirikus
vizsgalatok lefolytatasaval, pl. személyes interju, kérdoives felmérés, esettanulmany, kozvetlen
megfigyelés modszerekkel valosithatdé meg. A vizsgalatok ,,alanyai” lehetnek: a kistérség
telepiilési onkormanyzatai, helyi intézmények, szervezetek és vallalkozasok; teriileti szakmai
szervek, stb.

E kutatasok jelentdségét az adja, hogy kiilsd periféridink a gazdag értékrendszeriik
feltarasat kovetden egy magasabb fejlettségi pozicioba keriilhetnek, s tarsadalmi-gazdasagi
elmaradottsaguk atértékelddhet. Tovabba az egyes kimutatott értékekre potencialisan lehet
tamaszkodni a vizsgalt hatdrmenti térségek tarsadalmi-gazdasagi hatranyainak mérséklésekor
a teriiletfejlesztési, a vidékfejlesztési, vagy a telepiilésfejlesztési célu intézkedések
(beavatkozasok) soran.
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